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В статье рассмотрены результаты 
многокритериальной оценки 
перспектив нефтегазоносности 
глубокозалегающих нижне-
среднеюрских и палеозойских 
отложений Ямальского 
полуострова, прилегающих 
территорий и акватории Карского 
моря по 25 локальным объектам. 
Проведено ранжирование по 
степени перспективности на 
слои (группы) и перспективные 
объекты.
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Геолого-геохимические материалы по 25 
месторождениям Ямала. Модель «Выбор».

Ключевые слова
нефть, газ, локальный объект, 
многокритериальная оценка, перспективы 
нефтегазоносности, выбор очередности, 
Ямал, Западная Сибирь

На Ямальском полуострове и примы-
кающей к нему с юга территории, а также в 
акватории Карского моря открыт ряд преи-
мущественно газовых и газоконденсатных 
месторождений, в том числе гигантских по за-
пасам углеводородов (далее — УВ). Абсолют-
но большая часть этих месторождений приу-
рочена к верхней (меловой, верхнеюрской) 
части разреза.

Нижне-среднеюрская, триасовая и пале-
озойская (включая образования фундамен-
та) часть разреза слабо изучена. По оценке 
перспектив нефтегазоносности этой террито-
рии (и примыкающей акватории) существуют 
неоднозначные мнения. Однако ряд автори-
тетных специалистов, на основании получен-
ных в последние годы геолого-геофизических 
материалов (сейсмические работы МОГТ 2Д и 
3Д, бурение сверхглубоких скважин СГ-6 и СГ-
7, открытие в юрских отложениях нефтяной 

залежи со значительными запасами на место-
рождения Победа в Карском море), довольно 
высоко оценивают углеводородный, в том 
числе и нефтяной, потенциал нижнего этажа 
отложений этого региона [1–8].

Результаты
Нами предпринята попытка дать количе-

ственную (вероятностную) оценку перспектив 
нефтегазоносности глубокозалегающих отло-
жений на территории Ямальского полуостро-
ва и прилегающих территорий (акватории), 
используя геолого-математическую програм-
му «Выбор» [9]. Программа, ранее успешно 
использованная нами при решении подоб-
ных задач в Туркмении, Баренцевом море, в 
центральной части Западной Сибири [9–10], 
позволяет на основе комплекса показателей, 
характеризующих условия формирования 
и размещения нефтегазовых скоплений в 

Параметры; 
номер расчетного параме-
тра в таблице 2

Вероятности значений

1,0 0,9 0,8 0,7

Геолого-геофизические параметры

Тип полученного притока 
УВ
3

Нефть Нефтегазо-
конденсат

Газоконденсат, газ

Возрастной интервал 
притока УВ
4

J1+2 T+P2 образования 
фундамента

Степень благоприятности 
объекта с тектонической 
позиции  5

на валах и 
сводах

между 
валами, 
сводами 

вблизи Уренгой-Кол-
тогорского разлома 
или его ветви

Плотность ресурсов,  
тыс. т /км2 6

50-60 40-50 >40

Геохимические параметры

Стадии катагенеза*
7

ГЗН 
(МК1–МК2)

ГЗГ 
(МК2–МК3)

> МК3 (АК) и < ПК

Содержание в ХБА вана-
дия, г/т ** 8

<100 100–500 500–1000 1000–2000

Содержание в ХБА вана-
дилпорфиринов  
(Vp) (n×10-3%)  9

0–50 50–100 100–250 250–500

Содержание Сорг в поро-
дах, %  10

2,5–3,0 2,0–2,5 1,5–2,0 1,0–1,5

Интенсивность эмиграции 
жидких УВ,  
тыс. т/км2   11

1000–2000 500–1000 150–500 50–150

Интенсивность генерации 
газообразных УВ,  
млн. м3/км2   12

>500 250–500 100–250 50–100

*ГЗН — главная зона нефтеобразования; ГЗГ — главная зона газообразования; МК — мезокатагенез; АК — 
апокатагенез; ПК — протокатагенез; **ХБА — хлороформенный битумоид

Таб. 1 — Вероятностная оценка геолого-геохимических параметров, являющихся наиболее 
значимыми факторами механизмов нефтегазонакопления

Tab. 1 — Probabilistic assessment of geological and geochemical parameters, which are the most 
important factors of the mechanisms of oil and gas accumulation
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глубокозалегающих отложениях, ранжиро-
вать совокупность исследуемых объектов 
на группы (слои) и наиболее перспективные 
объекты.

Нами отобрано для исследования 25 ме-
сторождений, где в верхней (мел-верхняя 
юра) части разреза получены промышленные 
притоки УВ и по которым имеется геолого-ге-
офизическая и геохимическая информация 
для оценки объектов по степени перспектив-
ности нефтегазоносности в нижней глубоко-
залегающей части разреза. 

Методический подход к решению 

подобных задач предложен в работах [9, 
11]. Он основан на системном анализе ис-
ходной информации, позволяющем осуще-
ствить многокритериальную оценку пер-
спектив нефтегазоносности исследуемой 
совокупности объектов и провести ее ран-
жирование на слои, а при необходимости и 
на объекты.

Для решения задачи установлен следую-
щий набор из 10 показателей (таб. 1), опре-
деляющий геологические и геохимические 
особенности формирования скоплений 
нефти и газа в этом регионе в исследуемых 

отложениях. Выбор показателей был огра-
ничен слабой изученностью глубокозалегаю-
щих отложений на Ямале, поэтому значения 
части показателей определялись по аналогии 
с соседними регионами, а в ряде случаев экс-
пертным путем. По большинству показателей 
использованы построенные нами карты или 
схемы, карты других авторов.

Измерители каждого критерия переведе-
ны по их значимости в вероятностные оценки.                                       

Проведено шесть модельных расчетов с 
использованием последовательно различных 
сочетаний показателей (таб. 2). 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18

Южная акватория Карского моря

1 Победа 1 1 1 1 0,9 1 1 0,8 1 1 0,72 0,80 1,00 1,00 0,80 0,80

2 Ленинградское 1 0,9 1 1 0,9 1 1 0,8 1 1 0,65 0,72 0,90 1,00 0,72 0,80

3 Русановское 1 0,9 1 1 0,9 1 1 0,8 1 1 0,65 0,72 0,90 1,00 0,72 0,80

Полуостров Ямал

4 Малыгинское 0,9 1 1 1 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,52 0,66 0,81 0,90 0,81 0,90

5 Тасийское 0,9 0,9 1 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,42 0,52 0,81 0,72 0,81 0,90

6 Северо-Тамбейское 0,9 1 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,47 0,59 0,81 0,81 0,81 0,90

7 Западно-Тамбейское 0,9 1 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,34 0,42 0,65 058 0,81 0,72

8 Сядорское 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,34 0,42 0,65 0,58 0,81 0,72

9 Южно-Тамбейское 0,9 1 1 0,8 0,8 0,9 0,9 0,9 1 1 0,42 0,52 0,81 0,72 0,81 0,90

10 Харасавейское 0,9 0,9 1 0,9 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,47 0,52 0,90 0,90 0,65 0,72

11 Крузенштерновское 1 0,9 1 0,9 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,52 0,58 1,00 0,90 0,72 0,72

12 Южно- 
Крузенштерновское

1 0,9 1 0,9 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,52 0,58 1 0,90 0,72 0,72

13 Северо- 
Бованенковское

1 0,9 1 1 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,58 0,65 1,00 1,00 0,72 0,72

14 Восточно- 
Бованенковское

1 0,9 1 1 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,58 0,65 1,00 1,00 0,72 0,72

15 Восточно- 
Тиутейское

0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,27 0,34 0,72 0,58 0,65 0,58

16 Бованенковское 1 1 1 1 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,58 0,65 1,00 1,00 0,72 0,72

17 Западно-Сеяхинское 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,9 0,9 0,8 1 1 0,34 0,42 0,73 0,65 0,72 0,72

18 Верхне-Тиутейское 0,9 0,9 0,8 0,8 0,9 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,27 0,30 0,64 0,58 0,58 0,58

19 Байдарацкое 1 0,9 0,8 0,8 1 0,9 0,9 0,9 0,8 0,8 0,24 0,24 0,58 0,58 0,58 0,58

20 Арктическое 1 0,9 1 0,9 0,9 1 1 0,8 0,9 0,9 0,52 0,58 1,00 0,90 0,72 0,72

21 Малоямальское 1 1 1 1 1 0,9 1 0,9 0,8 0,8 0,47 0,47 0,81 1,00 0,65 0,72

22 Новопортовское 1 1 1 1 1 0,9 1 0,9 0,8 0,8 0,52 0,52 0,90 1,00 0,72 0,72

Обская губа

23 Штормовое 0,9 0,9 1 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9 0,9 0,24 0,30 0,64 0,72 0,58 0,72

24 Салмановское 0,9 0,9 0,8 0,8 0,8 0,8 0,9 0,8 0,9 0,9 0,21 0,27 0,58 0,58 0,65 0,58

25 Геофизическое 0,9 1 1 0,9 0,8 0,9 0,9 0,8 0,9 0,9 0,38 0,47 0,90 0,81 0,72 0,72

Таб. 2 — Вероятностные значения 10 параметров для выбора первоочередных объектов в глубокозалегающих нижне-среднеюрских и 
доюрских отложениях (цветом выделены наиболее перспективные объекты)

Tab. 2 — Probabilistic values of 10 parameters for the selection of priority objects in deep-lying Lower Middle Jurassic and Pre-Jurassic sediments 
(the most promising objects are highlighted by color)
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На основании проведенных расчетов, в 
результате интегральной оценки, выявлены 
наиболее перспективные объекты (место-
рождения), объединенные в зоны нефтегазона-
копления (рис. 1).

Итоги	
По результатам модельных расчетов на Ямаль-
ском полуострове и прилегающей территории 
(акватории) в глубокозалегающих (нижне-сред-
неюрских, триасовых, палеозойских) отложе-
ниях по 25 объектам проведена многокритери-
альная оценка перспектив нефтегазоносности 
и локализованы наиболее перспективные зоны 
нефтегазонакопления и месторождения, в ко-
торых с высокой долей вероятности будут об-
наружены нефтегазоконденсатные скопления. 
Перспективные объекты на сводах и валах при-
урочены к антиклинальным поднятиям, на мно-
гоклинальных склонах залежи прогнозируются 
в неструктурных ловушках (рис. 1).

Выводы
Показана возможность эффективного исполь-
зования для оценки перспектив нефтегазо-
носности на слабоизученных территориях и 
объектах системного анализа, в частности, 
многокритериальной оценки геолого-геохими-
ческих данных.
Статья написана в рамках выполнения госу-
дарственного задания по теме «Фундамен-
тальные проблемы геологии, геохимии и 

гидрогеологии нефтегазоносных осадочных 
бассейнов. Обоснование значимых факторов 
эффективного прогноза крупных скоплений 
углеводородов в неструктурных условиях», 
№АААА-А16-1160225102269-5
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Abstract
The article discusses the results of a multi-
criteria assessment of the oil and gas potential 
of the deep-lying Lower Middle Jurassic and 
Paleozoic deposits of the Yamal Peninsula and 
the adjacent territories and waters of the Kara 
Sea for 25 local sites. The ranking was carried 
out according to the degree of prospects for the 
layers (groups) and perspective objects.

Materials and methods
Geological and geochemical data of 25 fields of 
Yamal. Model "Vybor".

Keywords
oil, gas, local facility, multi-criteria assessment, 
oil and gas potential prospects, choice of 
priority, Yamal, Western Siberia

Results
According to the results of model calculations 
carried out on the Yamal Peninsula and 
the adjacent territory (water area) in deep 
(Lower Middle Jurassic, Triassic, Paleozoic) 
sediments for 25 objects, a multi-criteria 
assessment of oil and gas potential was 
carried out and the most promising areas 

of oil and gas accumulation and deposits 
were located in high oil and gas areas and 
deposits with high concentrations in the 
oil and gas deposits and deposits were 
located in high oil and gas deposits and 
deposits with high concentrations of oil 
and gas deposits. oil and gas condensate 
accumulations were found. Perspective 
objects on the arches and ramparts are 
confined to anticlinal uplifts; on the multi-
cliff slopes, deposits are predicted in non-
structural traps (fig. 1).

Conclusions
The effective possibility of using to assess 
the prospects for oil and gas potential on 
poorly studied objects of system analysis, 
in particular, multi-criteria evaluation of 
geological and geochemical data, is shown. 
The article was written in the framework of the 
state assignment on the topic “Fundamental 
problems of geology, geochemistry and 
hydrogeology of oil and gas sedimentary 
basins. Justification of significant factors for 
effective forecasting of large hydrocarbon 
accumulations under non-structural 
conditions”, No. AAAA-A16-1160225102269-5


